
POR 

FRANCISCO MARIA 

1 iqucnoti, Cauallero de la Orden 
de Calatraua, y dona Antonia 
Galindo fu muger. 

* * o 

CON - 

jD. Petronila Galindo, Monja pro- 
feíTa en el Conuento de la Concep¬ 
ción Geronima delta villa de 
Madrid. 

£ L Do&ordon Francifco de Quiñones, Tonie- 
re de Corregidor, en u.de Agofro de i6$g. 
proueyó vn auro.cuyas palabras ion: T)ixo a 
recibía y recibió eflc pleito a prueaa con termino denue- 
ue días, y en el interim que fe litiga,por aora fe le de a la 

^ dicha 



dicha D.Petronila lapojfefsion reafaíduaf corporal,cr 
uil\vel quafje todos los bienes cotenidos en las dos fun¬ 
daciones de mayorazgos,y memorial de bienes por fu par 
teprefentados,para que losgoze y vftfrute , conforme a 
las fundaciones en el dicho ínter im,y fe le di la poffefsio 
a quien tmiere fu poder en virtud deíle auto , queJirua 
de mandamiento..y fe acabe el inventario , y tajjación de 
los bienes,que quedaron por fin y muerte de Pedro Gon- 
caleta Galindo, y dona otaria de Testar y Aldana 
fus padres dos quales entren en poder del dicho Francif 
co Mana Piquenoti , a quien nombra por depofitario 
¿ellos, y de fianzas de que los entregara . Afsi lo prove- 
yo>(fc. 

Efte auto pretende FrancifcoNVIaria Piquenoti fe 
reuoquc,y para fu inteligencia fe prefupone» 

Que D. María de Tenar,por fu derecho propio,y 
en virtud de poder de Pedro González Galindo fu 
marido,y fray Pedro de Tcuar fu hermano de la Or¬ 
den de fan Francifco,Calificador de! fanto Oficio, y 
Predicador de fu Magertad , en ocho de Diziembrc 
de fcifcientosy treinta y cinco, ante Francifco de 
Cartagena hiziero dos diípoficiones,en la vna agre¬ 
garon ciertos bienes al mayorazgo de mil y feifeien- 
tosy veinte y quatro , hecho en contemplación del 
matrimonio,quc don Pedro González Galindo c5- 
traxocon doña Aldon^a Fernandez de Cartilla. Y en 
la otra inftituyeron mayorazgo de tercio y quinto 
en fauor de doña Antonia Galindo , y de fus hijos y 
dcfcendientes, y de Francifco Maria Piquenoti fu 
marido. Y el remanente de fus bienes le dexa por via 
deinrtícucionadoña Petronila, con citas palabras; 
T el re fio que quedare de mis bienes y del dic ho mi rnari - 
do 3 defpues de las dichas fundaciones , y cumplido lo de - 
nias c on tenido en efle tejlamentojo ay a,y herede , y lleve 
paraji u ¿¡ c y a j o c tramla Galindo mt hija , en ca - 


t 

fi que fuprofefsionfi declare,y de por nula $ y quiero lo 
aya por cuenta de fus legítimas-paterna y materna . Y 
feoala los bienes que fe le han de adjudicar. Y en el in 
terina que no íc declare por nula la profefsioiv, dize: 
Tmientras no fe declarare por n tila >0 de claran dofe por 
rvalida la dicha profefiion ,grauo a la dicha dona An~ 
toma,y alosfucejjbres en efe ‘vinculo y mejora i que la 
ayan de dar quinientos ducados en cada r on ano , para 
que mas cómodamente pueda acudir a fus gaños y pley* 
tos,pagados de medio en medio ano , y defio le hagan efi 
crllura en forma. 

En efta difpoficion fe referuaron doña Mariadc 
Teuar, y fray Pedro de Teuac fu hermano facultad 
parareuocar,yhazcrdcnueuo lo que quifieífende 
todos los bienes,excepto de los contenidos en cima 
y orazgo de los capítulos matrimoniales de mil y fcif 
cientos y veinte y quatro. 

Vfandodcfta facultadlo veinte y quatro de Fe¬ 
brero de feifeientos y treinta y ocho,ance Francifco 
de Cartagena doña Mana de Teuar ,aprouando lo 
contenido en la difpoficion del año de mil y feifeien 
tos y treinta y cinco,en lo que no fucile contrario a 
lo que de nucuo difponia, agrega al mayorazgo de 
lascapitulacioneslos bienes íiguientes.Mil ducados 
de renta, de que auian hecho mayorazgo en fauor 
de doña Lorenza Galindo,quando caso con d5 I^tan 
de Qzaeta,poraucr muerto fin dexar defccndicntcs. 
Vn cenfo de veinte mil ducados de principal cohtra 
el Eftado y rentasdel Marques de los Vejez. Otro 
de tres mil ducados de principal cotra la villa de Ro- 
da.Vn juro de veinte mil ochocientos y treinta y 
tres marauedisde renta en millones de Salamanca. 
Vna cafa huerta en S. Clemente. Y vna heredad de 
nouecientos almudes de fembradura , en que ay vna 
cafa ,y otras cofas,que eftan en la villa de Robledo. 

De 



6 De otros bienes qué fcñala, en virtud cíe facultad 
Rea! haze mayorazgo en fauor de doña Antonia Ga 
lindo,y de. fus Injos y dcfcendientcs. 

7 Y en cafo de vencer doña Petronila Galinda en el 
ple-yto de nulidad de profcfsion , le dexa el vfufruto 
délos bienes agregadosal mayorazgo de las capitu¬ 
laciones matrimoniales , referidos fupr.nu 111.5. ex¬ 
cepto los mil ducadosdel mayorazgo que fe auia he 
cho en fauor de doña Lorenza: porque dellos hade 
gozar clon Pedro,como de los demás bienes del ma¬ 
yorazgo del año de mil y feifeientos y veinte y qua- 
tro. 

8 En el interimquediiraíTe el pleito,oenel cafode 
no obtener en efdifpone. 

9 En elmtenm que la dicha dona Petronila , que tra * 
ta. elpjeyto de nulidad, no. le fenece , y dexa defer Adon - 
ja,quiero,y es mi voluntad, que elgoz^e de los bienes que 
leva dado por efla e fritura,le tenga la perjóna que ella 
nombrare ,U qual lo ha dx difiribuir,y gafiar en lo que 
ordenare la dicha dona Vetronila Galwdo* 

10 f Jj cafo fuere que la dicha dona Petronila no ven¬ 
ciere en d pUyto de nulidad,y permaneciere en el efla do 
de Monja que oy tiene,fe haga la diuifion en la forma q 
va dfpuejlo en el cafo de faltar fus dcfcendientcs , con q 
por los días de fu vida le aya de quedar el ^oz¿e del di¬ 
cho cenfo dd Marques de los Vdezj de mil ducados de 
renta . 

11 Auiadifpuedodoña María de Teuar en la funda¬ 
ción de doze de Febrero de mil y feifeientos y trein¬ 
ta y ocho,q en cafo de no vencer doña Petronila en 
el pleyto de nulidad de la profefsion, o en cafo de vS 
cer ,cfcogieflc voluntariamente quedarfe en Reli¬ 
gioso faliendo muriefie fin defendientes, o tenien 
d°lo Sl falra(reiie¡ vfufruto desque auia de gozar, fe 
c °nroUd^{f econ l a propiedad délos biencsacreccm 


tadosal mayorazgo de lascapituIac¡ones 3 de que <t q , 

zauadon Pedro. 

l^ En efe ricura de tres de Setiembre de mil y feifeie- 

tos y treinta y ochó,otorgada ante Frácifco de Car 
tagena,difpone,quecn!os cafos referidos i el víufru- 
to no fe coníolide a los bienes del mayorazgo de d5 
Pedro,fino que feacrecienre aí mayorazgo hecho 
con facultad en fauor de doña Antonia Galitldo 3 ex- 
cepto de los mil ducados de renta del cenfo del Mar¬ 
ques de los Velez,de losquales ha de gozar doña Pe¬ 
tronila durante fu vida, fiendo Monja * las palabras 
de la clauíula fon. 

1 3 O tro filos dichos dona offtCaria de T'euar,yfray Pe 

dro de Tenar,en virtud del poder que les dio Pedro Go 
falezj Galindo , y del que tiene la dicha dona Mana 
por la efe ntura de veinte y fas de Nouiembre de mil y 
feifelentos y treirita y quatro, y por el que fe ref ruar o en 
la efritura de doz¿e de Febrero de fe ano , otorgan y dc~ 
claran,que por quanto en la dicha ejeritura auiandtf* 
pueflo,quedd vfufruto de los bienes en ella efpecificadoSt 
que dexauan a donaPetronila,hauiejfe de quedar agre* 
gado al mayorazgo fundado en fauor de la dicha dona 
Antonia tan filamente el cenfo dsveinté mil ducados de 
principal en plata contra el M. arques de tosJfeleZj,y qu t 
el vfufruto de los demas bienes dexado a la dicha dona 
Petronila quedajfe agregado al mayorazgo del dicho 
don Pedro Gonpalez> G alindólef o en cafo que la dicha 
dona PetroniUyVenciendo el pleyto de la nulidad de la 
profefsion,murieffe fin hijos ni defendientes , o vinieffen 
a faltar los dichos defendientes , o en cafo que quedaffi 
cd%Conja,fíendovencida en el dicho pley to de pró féfsion^ 
o efiogiendo voluntariamente el e fia do de Religiofa , en 
la forma,y con las declaraciones contenidas en la dicha 
eferitura de doz¿e de Febrero de fe ano . 

14 A ora declaran y difponen, que todo el dicho vfufrü* 
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tú de los bienes,que en la dicha efritura de do&e de Ft* 
ir ero de fie ano aplican a la dicha dona Petronila , le a* 
ya de quedar .y quede con tal condición y declaración , q 
en cafo que la dicha feriara dona Petronila no venpa 
dpleyto de la nulidad de la profefsion,o venciéndole , ve 
cidorfeoja voluntariamente quedarfe ¿Monjas o en ca¬ 
fo que venciendo el pleito de la nulidad de profef ion v 
muera ftn defendientes legítimos .afalten los de fe adie¬ 
tes que dexare.cn qualquiera deflos cafas ha de venir el 
dicho vfufruto de todos los dichos bienes entéramete, fin 
excepción alguna .a la dicha daña Antonia <y fus defen¬ 
dientes,con el dicho vinculo de mayorazgo, que en la di 
cha efritura de do&c de Febrero es id fundado en fufa- 
uor.al qual ha de quedar agregado y vnido el vfufruto 
de todos los dichos bienes en los dichos c a fot fin tener par 
te alguna en el dicho vfufruto el dicho don Pedro . 

5 Otrofi con tal condición , que en el cafo que la dicha 
dona Petronila no venca el pleyto de la nulidad de la 
profef ion, aya de qúz^ar ,ygQ'Z¿>e por todos los días de fu 
vida del vfufrt 4 to del cetifo de veinte mil ducados coira 
el Marques délos Veleta. 

6 Otorgo teftamentodona Maria en onze de Fe* 
brero de mi! y feifeientos y treinta y ocho,y en el re¬ 
manente de fus bienes, cumplidos los mayorazgos, 
inílituye por herederos a don Pedro Galindo,a doña 
Antonia Guindo,muger de Francifco Maria, y a do 
ña Petronila,con eft>is palabras: f a dona Petronila 
G alindo,en caf que falga con el pleyto,y prctenfon que 
tiene de que fue nula la profef ton ,que hi&o de Religioft 
en el Conuent o de la Concepción Geronima defia villa, 
para que todos fucedan en el remanente de todos IcsdR 
chesbienes fegun,y en la forma,y con los gránamenos > y 
condiciones que fe contienen en las fundaciones que ten- 
&°h :chas.T en cafo que no obtenga la dicha dona Petra - 
niUfu pretcnfon.no ha de auer 3 m limar de los dichos 


mis bienes,y de los del dicho j% padre ¡mas de lo que le ef* 
ta fiñalado,yyo le feñalare>($ c* 

17 Con teftirnon.iode la muerte de doña María, v de 
que doña Pccronilaera Monja profeíTa,y que no auiá 
vencido en el pleito de nulidad de profefsion , pidió 
Francifco María , por doña Antonia fu muger * poC 
fefsion dd mayorazgo fundado en fu fauor, y de los 
bienes v cuyo vfufrato fe acrecetaua al mayorazgo* 
en cafo de no vencer doña Petronila . Y el Teniente 
parauto de veintey vnode Enero de mil y feifeien- 
tos y treinta y nueue fe la mandó dar, y la tomó eñe 
mifmo dia,como parece de los autos de poíTefsion. 

18 Préíuponefe cambien,que doña Petronila , poreí 
año de mil y feifeiétos y treinta y quatro,ante el Vi¬ 
cario derta villa>y fu conjudice Fr.Pedro de Cuenca 
Prior de ían Gerónimo,introdujo pleyto, pretendie 
do nulidad de profefsion, por dezirauia fido forjada 
a tomar el Abito,y a profeífar en la Religión de Tan 
Gerónimo. 

Ip Auiendofe dado traslado de la demanda alConue 
to,por no auer refpondido,recibió el Vicario la cau 
fa a prueua. Y en efte efiado el Conuento contradigo 
la pretenfion jdiziendono podia fer oida doña Petro 
nila,por auer trias de cacorze años era profeíía, y que 
paííado el quinquenio,conforme al Concilio de Tre 
to,no podia fer oida. Y conclufo el pleito fobre efte 
articulo, el Vicario le referuó para difinitiua . Y el 
Prior declaró,que no deuia fer oida fin difpenfacion 
del quinquenio.Defie auto apeló doña Petronila pa 
ra el Nuncio de fu Santidad, como confia del cefti- 
monio prefentadoTol.^t), 

%o En efte efiado doña Petronila, por fu procurador* 
pidió, que el Tiniente don Francifco de Quiñones 
mandarte a don Pedro,y a doña Antonia Galindo fus 
hermanos ,y herederos de doña Mana de Tcuar.aca 
* V i bailen 


baíTcn el inuentario,y la entregaren los títulos de lóá 
bienes de que auia de gozar el vfufruto, afsi défpues 
de auer obtenido en el pleyto de nulidad de profef- 
(ion,como en el interina que pendía, 
ti A ella peticion,de que fe dio traslado a doña An¬ 

tonia,y a Frartcifco María Piqucnoti fu marido, fe 
refpondio,quC primero que fe trataflc de diuidir los 
bienes, y entregar los titulos, fe auia de conocer íi 
doña Petronila era heredera,o no.*y qué páralos bie 
nes libres efiaua infiituida co condición, fi vcncicífc 
en el pleito de nulidad.Yq nofolo no auia vécidoipe 
ro que fe le auia ccnegado la reftitucion del quinqué 
nio.coquenopodiafer oida en el pleyto de nulidad. 
Y que del vfufruto de los bienes, quando no ertuuie- 
ra derogada por la eferitura de tres de Setiembre de 
mil y fcifcientos y treinta y ocho , para que gozaífe 
del durante el p!eito,era necesario moftrar que auia 
pleito pendiente, y que efto no lo podía mofirar: por 
que fin difpenfacion del quinquenio no le podía in- 
trotíüzir. { que efta difpenfacion le efiaua denegada, 
como cortftaua del Breuc de fu Santidad, de que ha- 
zia prefentacion. Y con efio pidió fe decíaraífe, que 
notenian obligación dcrefponderal pedimiento, y 
fobreefiodeuido pronunciamiento, como confia 
de la petición, fol.j j-. Y las palabras del Breuc fon. 

2 Infacro Tribunali Eminenlifsimorum Car din a - 
limn introdaéta caufn pro parte Sororis Petronila Ga- 
lindo,qaa pojl anuos d%o>decim , £5* vltra , fbafolemnis 
profefsionis emiffx in J\d wafíerio fantfi <¿M,onultum 
Conceptionis Gerónimo, mneupati , in oppido MatriÚ 
Tole tan a Diosesfu, illias mtllitatem deducen pratett* 
debat,ea ratione,qttia tamin Monafterio in* re dundo, 
qnam in profefsione mmttendarowlcMu & metas ma 
*p s tnt( ruenerint.V erum obstante ejuincjteeiiij lapfu , d 
Jacro Concilio Tridentino praferipto,ad nullttateproi 


fefsidms allegandam rejliíutionem in iniegrum , aáüer* 
fus buius temporil Upfumfibi concedí effl agitaba !. Sa¬ 
turno mal es vero pradióla msllam adijje legit'mam cau- 
fam ad rejlttutionem concedendam afferebant , ip Caque 
caufa plur-ies,ac plttris w codem Sacro Tribnnali ad rc- 
lattonem Eminíttfsimi Cardtrialis déla Cueua.vtriuf- 
que informantibus partibus difiüjfa *feduloque perpen- 
fa,cenfser muque tándem íjdem EmintntifsimiPátris 
prafcnptimullam dióía forori Petronila, aduerfuspra- 
Jaclnm quinquennij lapfum pro nuliitatefmz profefsio- 
nis in integrum compelere rejlitutioném ffed illam , vti 
vere profe (fam , atque canonice Religioni adfcriptam 9 
teneri in eafub Prionff&>ac altorum fuperiorum obedic 
tia perfeuerare,cum impoftione perpetmfileniij manda* 
rnnt , £ 5 " mandant , contrarqsnon obílantibus quibuf- 
cunque.Roma dtey.Augufli 

*3 Replico dona PetroniIa,diziendo feau¡a de man¬ 
dar refpondieíle Francifco Maria^orque para gozar 
el vfüfruco eftaua pendiente el plcico de la n ulidad de 
profefsiort,comocónftauadeUdftimoniodel nota¬ 
rio de la Audiencia del Vicario* que prefentó, referí* 
do fupra num. i 8. Y que conforme al teftamento de 
doña María de Teuar íu madre,quc prefentó, referi¬ 
do fupra num. i tf.le cocaua la tercera parte de los bie 
nes libres,y que afsi fe le ama de mandar a FranciA 
co María refpondieíTe derechamente. 

24 Refpondio Francifco María , que no auia pley to 
pendiente:porque del auto del Prior de fan Geróni¬ 
mo, conjudicc con el Vicario, auia apelado al Nun¬ 
cio de fu Santidad,que remitió la caufa a la Congre¬ 
gación de Regulares,a quien tocaua el conocimien¬ 
to, donde en contraditorio juizio fe auia denegado 
ladifpcnfacion del quinquenio; como conftaua del 
Breue referido fupra,num. ti. y que afsi no auia plei 
to pendiente: porque fin la difpenfacionnilc podía 


introducir doña Petronila,ni ¡ntroduzido de hrclio, 
podía fer oida,demas deauer renunciado la legitima 
paterna y materna quando proíefsó, como conllaua 
de la renunciación que prefentóty fobre auerfe remi 
tido el pleito por el Nuncio, y auerfe ¡ntroduzido la 
caufa por doña Petronila en Roma, fe ofreció a pro* 
uar Francifco Mari a Piquenoti. 

z<¡ Replico a efta petición doña Petronila, y en efá 
petición pidió fe le diefTe la poííefsion de los bienes 
de qüe auiade gozar el vfufruto.Y conclufo el plei¬ 
to fobre el articulo de prueua pedida por Francifco 
Maria Piquenoti,fobre (i tenia obligación de refpo- 
der al pédimiento de doña Petronila,o no,filio el ail 
toque queda referido fupr.num.i. 

í.6 Apelo de! Francifco Maria Piquenoti: y porque 
quando fe prefentó el primer Breue , dixo doña Pe- 
tronilajqueclauto de que fe auiadcfpacbado.erafu- 
plicabíe,)' que auia fuplicado del. En elle medio tienl 
po fe figuio la infancia de fuplicacion , y fe confir¬ 
mó el autoen veui(Va,y del fe defpachó el Breue cj en 
efhmítancia fe ha prefcntado,cn clqual ,defpucsde 
refetir las palabras del primero Breue, dize: 

*7 Cum autem eafrmiora ¡tnt.qtu ApoHoltca confr - 
niattonisrobore mttmuntur,.nolis Móntales díclíMo- 
nañcrij bumiliterfupphcarefecerunt, <vt dccretü buiuf- 
modi Apoftolíca auttoritate confirmare de benignitatc 
Apoñolica dignarenmr. Nosígitur casque Mentales 
fpecialtbus fauoribus 0 gratijs profequi r oolentes 0 ca- 
rum fingidores perfo "as , a qmbtífuís excommunícalío- 
nis,p*fpenfionís 0 ínter dtcít,aliffqu'e Ecclcftafluis cen- 
jltrts 0 pcenis,aiure,velab borntne , quauisoccafionc, 
■<vdcaufa latís,ft quibus quomodolibet innodau exijlut, 
ad effeÜum prafentium dumtaxat confequenditm, baru 
fine abfolucntes 0 abfolutdífore cenfintes , buiufmodi 
fipi'acñtiontbusinclinan,decreium prainfertum Apo - 



robar adiecimuf,ac omnes,acfmgulos, tam inris áudm 
fach dfeciusfi c¡ui defuper quomodolibet wucmrcntur, 
fupplcrnus.Non obflantibuscotjfttMwmbus¡tfordina- 
tiontbus Apoftolicis quibufcumque centrarijs. Dalum 
Roma apadfanÜií Tetrumfiib annullo Pifcatonsjie 
y.Februar. 1640. 

z8 1 reíentofe por parte de doña Petronila en efiá 

inftancia vna declaracion.que en veinte y vno de Iu- 

mode mil y (eifcientos y quarenta hizieron la Prio¬ 
ra y Confiliarias.ante Pedrode Torres notario, en q 
dizcn aucr reuocado el poder que auian dado a Ge¬ 
rónimo Menfi Abogado Coníiíional, para que eri 
nombredciConuento contrádixeífe la pretenden, 
que doña Petronila tenia Pobre la nulidad de fu pro- 
fefsion.y por a.uer reconocido que era juila no auian 
dado nueuo poder. 

29 Peionoconíladeílareuocacion.nideque fe hu- 
uiefTe notificado a Gerónimo Menfi.Y lo quefedef- 
cubrede losarnos es,que fi le reuocaró,fue porauec 
hecho remifsion doña Petronila en fauor del C011- 
uentodelosdos mil ducados,que por íu dote íe le a- 
uian dado. Pero doña Mana de Teuar,cn claufula de 
fu te!lamcnto,fol.y5.dize,que fi obtubicré doña Pe¬ 
tronila en fu pretéfion.íe cobré los dos mil ducados* 
y fe reparta entre fus herederos,finí embargo de qua- 
lefquier renunciaciones, promdfas.ó remifsiones, q 
dellos huuicre hecho doña Petronila. 

jo Con efto fe concluy ó el pleito,y efiávifto. Y pa¬ 
ra que fe reuoque el auto del Teniente fe diuidira ef- 
ta información en dos partes. 

j r En la primera,que toca al vfufruto de los bienes 
vinculados,fe fundará,que no ha llegado el cafo para 
gazar del doña Petronila » 

w En 




ja En la íegunda,quc toca a losbieties libres, fe fun-* 
dará,que el heredero inftiruido fub condicione, no 
es parte paca pedir partición,máxime confiando que 
no fe puede cumplir la condición, 
j j Antes de cintrar en la jufticia principal ¡ fe aduicr- 
tc,quc cómo parece de lós prefupueftos del hecho! 
el pleytofolo teniaeftado de mandar que rcfpSdicf- 
fc Francifco Manaalademanda.oqüeno refpódicí- 
ferporque doña Petronila, con fupuefto cierto que 
auia llegado el cafo de gozar del vfufruto , pidióíc 
le entregaíTen los titulos de los bienes vinculados, y 
partición deloslibres. 

34 Francifco Mariaalego fe auia de declarar,que 
no tenia obligación de rcfpondcr a ella petición, y 
que primero fe auia de declarar, íi doña Petronila c- 
ra,o no,heredera,que refpondicíTca la petición i * 

jf.famil.ercifcÁbv.Scdfi is,o¡u¡ pofúdet, negat eum fibi co 
h&rcdcm cjfe,pote fl eum exciudcre per hant exceptione, 
rj’.'ojit <vt eó cafa ipfe iudex apud Cfuem hoc iudicium a- 
gitatur,cognofcat an coh&rcsft, i§c.l.fundían, l.fundí, 
ff.deexceptiombus.Iafo.in fy.quadam,num. 3. (A 4./». 
f iluta de a¿fiontb¡ 

j5 Y debiendo el Teniente determinar fobre eílcar- 
ticulo,fobre que Frácifco Maria auia pedido dcuido 
pionmcrnn\cmo,cap.exparte.^y .de .ippelUtionibus, 

’vbiAbb.Imola tüf íBulritiS,mzdo fediefle a do ñaPctro- 
nila poífefsiondc los bienes de que preté Je le toca el 
vfufruco:y eftandoFrancifco Maria en pofiefsióde- 
llos.vt fupranu.i/.paradar la poífefsióadoña Perro 
nila,y quitarfcla a Francifco Maria,auia de preceder 
pleno conocimiéto de caufa,c./¿cr/ Epifcopus, depra- 
\ bendisdib.6J r Bar.^ c Bal.inl.fm.C.deediBo D.Adria- - 
ni toll.PeregJe fideicommifart.4% .per totum-.maxitne 
18 .Pajito de manutetione,obferuat. 12 .num. $7- 
. íbbrc cftojcomoparecejno fe ha defendido Fracif 

co 


. , y 

co Mana.Ecquodmagiscft ,doña Petronila no pi¬ 
dió poflefsiondmo que fe le entregaren lostituíos. 

3 6 • También fon Huíoslos autos: porque quando al 
vílifrutOjOa los bienes libres cuuieradoña Petroni- 
la derecho alguno,no le auia de pedir ella, q esquíen 
quien litiga en cfte pleito,fino el Conucnto de la Co 
eepcion Geromma,donde profeísó: porque aunque 
es controuerfoifi inftitüido el Religiofo, la herencia 
ipío iure fe adquiere al Conuento , fin aceptado del 
Resigiófo,^ in cap dn prafentiaAe probaúomb . tenent 
¿íbb-Felm.&CAteriCanoniíhz Socin.fenior cof. Z45. 
lib.zFBiérJdt.conf.ó^.num.z^.líb. 1. O fi es menefter 
para q fe adquiera al Conuento,cj el Religiofo acep¬ 
te de tal manera,que fi muriefle fin auer aceptado,no 
fe adquirirá a! Conuento, fino al fubftituto , o a los 
heiederos ao inteftato , ve ex Rart. Se alijs, defiende 
Fabro de errorib.decad. z6,errare y.per tot. 

37 Pcro para pedirla herencia en juizio,no aycorro 
uerfia.-porque los Dodlores Legiftas conuienen con 
los Canonizas en que la ha de pedir el Monefterio, y 
no el Religiofo. Couarin c. 1 .deteílament .numer .$y. 
r uerf.Ha£terws vero.Iulio Claro lib .3 .teílamentum, 
c¡. 3 o , Peregr.de fídeiccmmif.art .28 n.y6.Bald,confiL 
494. w/. 5 enoch.de adipifc.pojfejs.remed.^. ex n. 

2 9 $ -Argelo de acquir.pojfef.q.i o.art. 1. exn.6. 

3 8 Et ratio efi,porque como el Religiofo no tiene vo 
Juntad,por eflar dependiente de la del fuperior, 
nullo.cap.nondicatis ii.q.i.cfiReligiofusdeeteffio. 
in6. ni es capaz de adquirir poífcfsion ni dominio, 
authemic.de Monachis$.\ . y lo que adquiere, lo ad- 
. quiere al MonaRerio .capjlatutum S.^.i.ita nocsca 
paz de eflar en juizio,y cfte fe ha feguido en nombre 
de doña Petronila,y no del Conuento* 

39 Y noobftara quando fe replique,que los bienes li- 
; brcs,que doña María de Tcuar dexa a doña Pctróni- 
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la,fon para quando ay a obtenido en el pleito de nuli¬ 
dad de profeísion,y que afsi doña Petronila , y no el 
Conuento,pueden pedidos. 

4 0 Porque pidiéndolos en tiempo que es Monja pro¬ 
feríame los puede ella pedir,fino el Conuento : porq 
hafia obtener en la nulidad,no fe ha de juzgar como 
fcglaf .fino como Religiofa, l,c¡úi¡lattis,ff. de remilit ; 
t-Cjua de libertate.ff.de líberalicaufa.Abb.inc.fcitatus', 
n.x y de refeript.Conar.var.lib. i .c. i6 . n.w. 

41 Quando fuera capaz para pedidos, y el pleito efiu 
uiera en eftado,es cierto que no le tocan el vfufruto 
y bienes libres,como fe moftraraencada parte. 

PARTE PRIMERA. 

Vfufruto de bienes vinculados. 

41 Los bienes fobrecuyo vfufruto felitiga fon Ioi 
referidosfupra num.5.que rentan, artendandofe to¬ 
dos , y cobrandofc los reditos dé los juros, mil do- 
zientos y cincuenta ducados, de los qUalesdoña Pe¬ 
tronila , en cafo de no obtener en el pleito de nuli¬ 
dad de profefsion, ha degozar precifarnente porfu 
vida,como ella gozando, del cenfo del Marques de 
losVe!ez,que renta mil ducados.Et fie el interesdef- 
te pleito folo monta dozicntos y cincuéta ducados: 
y no rentando, fino muy poco, los bienes del mayo¬ 
razgo de doña Antonia Galindo.no fe contenta do¬ 
ña Petronila fu hermana, fiendo Monja, con los mil 
ducados.fino que los quiere todos. 

•3' El vfufruto que doña Maria de TeuardexaiTa a do 
Pedro Galindo,le aplica por la eferitura de tres de Sé 
riembre de mil y feifcientosy ventiocho, al mayo- 
raz goque inftituyó enfauor de doña Antonia, co- 
mo P atec c de la claufula,fupr.num. x 3 .dede vfufru- 
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tópretedchade gozar dona p eífómU en dos- cafios/ 
ElvwOjCri el interina que litiga el pleito de nulidad de* 
profefsión. Y e! otro venciendo en l'á nulidad. 

44 No le pretende aora,por auer obtenido en el plei¬ 
to de nulidad, fino por dezir que ella pendiente el 
pleito de nulidad. 

45 Siendo pues el fundamento de dona Petronila la 
pendenciadel pleito denulidad , para gozar del vfu- 
fruto de todos los bienes,tiene necefsidad de jfKótfaW 
la, capJileííiJe exceptió.ibu Áppofu-até próbata , gL 
verbo egiffetánl fipriusfffiquadrttpes patiperiemfecif'- 
fedicaiur.Paul.Páfif.cóñf. 47 77.41. vol. 4. Vo\:Non 
obfiat quódprincipaliter fecido loco'addiscebapjr litis * 
videUcet\pendentia,namontis iftud fr^bandi insumbit 
Leonardo.Aíáfcar.deprobAtio. cártel.6< exrium. 1. 
t volum>i. 

4 6 Bita pendencia de pleito quiere promr doña Pe¬ 
tronila con el ceftimoniodel notario del Vicario.de 
quo fupra num. 18. 

47 Loquedelte teftimonio confía es,que el Conue- 
to de fin Gerónimos quien fe dio traslado d: la de-^ 
manda de doña PttronilaíVefpodió, que aüfft mas de 
diez y feis años que era profeíía , y q ue conforme al 
cap. ip.de la fefs.z^.dcl Concilio Tridendno.rio po¬ 
día fer oida fin dilpcníacion del quinquenio, y qüeíe 
auia de repeler la petición,)'declarar en cafo neceíía 
rio,que no tenia obligación de rcfpoñder a la demu¬ 
da. Y para prouar que efte pleito eftaüa pendiente^ e- 
ranecesario cftuuiera coteftado : porque bafea eftar 
conteftado no ay pleit o.cap. ex parte , el zJé verborti 
figmficatione , donde auiendoíe pedido íe recdíficaíTe 
vn molino , fegun el cftado que tenia al tiempo del 
pleyto,declarando el Pontífice quando auia pleyto? 
inq uw.Iüudefje int éllige n'düm detempore , cjüb lisfeper 
hoc ínter vos0 prtfatlam cañoMem -extitit cón'tc¡la- 


ta Idetnprobatcapfoms,cod.\b\-Lis autemacontefla * 
üonc limitis pr'ms nomen [umpfitfBart.in l.amplius non 
petiff.remrátamhabcri.Angelanl.caufas , nu.z. C.de 
tranfaclio Socin.confz^.nAi. Y el que ponecaufas 
para no refponder,conao las pufo el Conuemo, no 
con tedai .t$ z.de litis contcflat.hb.6. 

48 Y no cbftara quando fe repliquc^que para prouar 
que ay pleyto pendiente,bada prouar que fe dio tras 
lado de lademanda,aunqueno efte conteftada .Clem. 

z *vt litependente. L,anccl.de attentat.z-p art ' cap. 4. in 

prafatione.num .28. 

4P Porque la Clement. 2.1a entienden los D odores 
para perpetuarla jurifdicionyquc para eftodizen baf- 
tala citacion;pcro noad inducendam litis penden- 
tiam.-porque para eflo es neceflavia la Contcflacion* 
Guid. Pap.dscifoü Z.mmer.j abv.Et licet citatio'fola 
*videatar fufjíciens adperpetnandam iurifdicíioncmmd 
enim fufficit adinducendam litis pendentianhglof.verb* 
plañe Jn Clem. z .vt lite pendente . 

50 Praeterea,quando baftara la citación* era ncceíTa- 
rio fuera validasy la que fe hizoal Conuento fue no¬ 
toriamente inualida.-porque doña Petronila fin difpe 
faciondel quinquenio no pudo poner la demanda, 
niadmirirla el Vicario Y fila citación es inualida , no 
induzc pendencia de pleyto , y fe juzga como fi no 
fe huuicra introduzido , /. accufatus,ff . ad legem hs- 
liam , de adulter.Eelw. in cap.caüfamqiLemumcr.z. de 
tcihb.P attl.P arif.conf.98 .nnm.zj . vol.i. Eiraq. de 
retraíl . § .8 .glof.z.mtm. 5 Eancellot .2 .part. cap.A^. tn 
prafaff .ex num. 82. 

51 Que fea inualida coníla;porqueel cap. 19. del Co- 
cilio Tridentino,/?/?. 2 5. dize: Quicunquc Regulará 
pratendat,fcper i vim,í 3 f metum wgrejfum ejfe Religio 
nern.aut etiam dicat ante Atate debitamprofejfumfuif- 
Jt>ant quidfimile twlitque habitum dimitiere quacun - 



am de caufa,aut etiam cUm habita difcedsre fine licen k 
tía fuperiortim non audiatur.nif tntra qmnqú.eúnmm 
iamuma dieprofefsionistune nonaliter , mfi c¿tufas 
(¡uas pratenderit ^deduxerit corvan Superiorefuo^ Or * 
dinario,(£c. Y doña Petronila falo pudo pretender q 
auia profeífado por fuerza y miedo * dentro de cinco 
años inmediatos al dia de la profesión 3 y en eñe ca¬ 
fa auia de alegarlas caufas ante fu f&p e r i ó r * y ante el 
Ordinario pero paíTados los cinco años, nO pudo fer 
oida,vt probant illa verba; Nullatenus audiatur qu¿ 
claudmnt 0$partí,(3 mdici.mfiobtenía ab ipfomet Su¬ 
mo Pontífice oris apparitione. Panfconf 1. ex num . 38. 
lib.^.Seraphin decify^i .nnmer.i Stephan* Grafian * 
d\fceptat.cap .7 91 .num. 1 2. Y fi cootra lo literal-defta 
claufula fe intenta pleyto, es ninguno. Marquefano 
dccomif$tonib.par.z.num.¿[.foLa t z6. c Barbofa de clan - 
fulis.clauf 17’.? 

y 2 Opone cotra cfto doña Petronila,que fin embar¬ 

go del lapfo del quinquenio,}' déla claufula, Nonau 
diatur,dcut fer oida,por auer durado la caufadelmic 
do^que fue doña María de Tcuar fu madrequienlc 
causó, vt proba t Ñauar .tom.i.tii.deRegulanb.comr 
ment.¿\ n.yó.'uerf Secundo infertnr * 

5 3 At vero cita opoíicion no es cierta en hecho ni e n 
derechosn hecho, porque no conííá que doña Ma¬ 
ría de Teuar obligaíTe a doña Petronila , que contra 
fu inclinación y voluntad tomaííe el Abito en el Alo 
nafterio de la Concepción Geronima deña villa/y 
quandoconftara,nofueimpedimcto para reclamar 
dentro de los cinco años- porqué como doña Petro¬ 
nila pufo la demanda en vida de fus padres* la pudo 

poner dentro de los cinco años, pues para ponerla 

entonces tuuierala mifma libertad que tuuo quan* 
do la pufo. 

54 En derecho tapoco es cierta, porque nofolopaf. 

• ^ fado 


fado el quinquenio iure ordinario, fe puede alegas 
nulidad déla profcfsiom pero es reí'olucion de mu^ 
chos ,que fe ledeue negar reftitueiondd lapfo del 
quinquenio para intentarla, aun'q alegue el Religio, 
fo, q no aucrla intentado ha fido por durar la caufa 
del miedo.vt ex multis probar Bonacina de claufu-, 
ra,q.z.pun¿ío lo.diffimliatsq.ex mim.q. donde auic- 
do puedo los fundamentos de Nauarro, Sánchez , y 
•Rodrigucz.que defienden,que fe deue cóceder la reíi 
titucion d\zc:Ego vero probábilius exiflimo .mtílum re 
■médium compelere Riligiofopofiqñinqmnnium. y para 
fu comprouacion refiere feis fundamentos,y el mas 
■precifo y legal es,que la Rcligiógoza del preuiLegio 
dé los menores, c. i .de íninteg.refiit. Y ai menor, co¬ 
mo lo es el Religiofo.q pide rdlitucio ¡aduerfus hp. 
fum quinqueonij 3 no fe le ha de conceder réíiitucio 


concia ^Rc\\g\d^uia inparicrujía vcjlitutioriisinw - 
ttgríi ínter ditos minores mellar (¡i conditio pofstdentis, 
Lfiminar. 3 5 .ff.de minoré. PartfJe refig.be néftáom, 
Itb.i . c. 5. exn. 46. donde icficre auer denegado la CÓj. 
gregacicn de Regulares muchas vezes cita difpcofa- 
cio n.Zeuall comen.concluf q.<¡0.17.7.Y Giegor Xlli 
el año de 157z. negó a vna Monja la rcíiitucion que 
pedia aduerfus quinquennium,cuyas palabras refiere 
CBonacina vbifupr-Barbofaindeciarationib. ad Can¬ 
al. Tndentin. qua fu febabent ; Fqdicis recordaiicnis 
GregoriusXIII. exftmentia Congrcgatioms Comiltj 
deciar auit,eos,qui per vim,í 5 meitwif Relia tone pro? 
feffospratenderen! ,nifintra quinquennium redamar 
uerint.eo elapfo non efe audtendos , tametfi allegar cnt 
Vimdd metum fernper durare. 

55 Y Nauarro nodizc,quedefpuesdel Concilio pire 
de el Religioíopoft quinquennium dczir de nulidad 
ocla profefsion,antes refiriendo en el num.7’. hs pa 
as delcapitulodclConciiio , la primera concia- ': 

íion 


fian que afsienta es,per hxc ver ha-.Nataprimo , q^'od 
nemo di audiendus hodie fuper inualiditate,Jiwe nulti• 
tiitc profefsionis,po¡l qmnquenntum a diefaifafrofefsio 
nis.T Tbóm.Sánchez,de mátrimhb.y.dijp \j,exnu. 
21 .SuareZj de.Religionetom .3 Itb..6.c ^.n.y.Fr.Ma¬ 
nuel Rodrig.tom. 3 q. 1 j.artit. 1 ó.Rarbof. de officio & 
poteílat.Epifcop.allegat.i 4T Diana tratt. 1 .de dubijs 
Re^uUrtum, par.] .refol.51* Y ios Autores que refiere 
no dizen que el Religiofo poft quinquennium lurc 
ordinario fea admitido a alegar nulidad de la pr ofe A 
fion,aunque aya durado la caufadcl miedo , fino que 
ha de pedir reftitucion del lapfo para alegarlajy con- 
cedid^deue fer admitido,pero no fin preceder la reA 
ticucion.tt fie paíTados cinco anos defpucs de la pro 
fefsion,no pudo fer oi Ja i□ re ordinario* y no prece¬ 
diendola difpcnfacion ( no fe puede pretender q pen 
de pleito. 

$6 Pi ¿ereiea, quando la opinión de Sánchez vbi fup. 
y de Dianadidt.rcfolut.y 3. que fon los Autores que 
de fien desque fe dcue conceder al Religiofo reftitu¬ 
cion aduerfus lapfum quinquennij para alegar nuli¬ 
dad, fi duró la caufa del miedo, o tüuo otro impedi¬ 
mento, que le embara^affe el proponerla durante el 
quinquenio,iea mas prouable que la opimon de Bo- 
nacina,que defiende lo contrario . Doña Petronila 
reconociendo,que para fer oída,era ncceílaria lateA 
titucion del quinquenio,ocurrió a pedirla a fu Santi¬ 
dad,y en la junta de Congregación de Cardenales fe 
le denegó,por los autos devifta y revifta,referidosen 
losBreues,num.2¿. 

57 Vnde confiderandopor pleito pendiente , como 
le confiderb doña María de Teuar el que pendía fo- 
brela reftitucion del quinquenio , vt cauetur//? titul 

C.dein integrsettit.petita,mhilnouijieri. Guid. Pato 
decif.^ó.cñd. fenecido y acabado, auiendofe dene¬ 
gar 



gado por los autos de vífla y revifta déla Congrega¬ 
ción de Cardenales la reflitucion.y confequecia ccf- 
sólalitifpendencia.-porqueel interina del pleito es el 
medio ticnapo en que pende, l.ejui(olidumJnprincip. 
delégate, i ¡mper atores, $ fi cLbiCagifiratusfi.de a ppd- 
latiómb.mm alijs. Pero no defpues de acabado: porq 
defpucSdelasfentencias no ay pendencia de pleyto. 
Rota de'cifi \o rwm. \ . tii. <vt lite pendent . in nolis , ibi: 
T amen videtur dicen dumddcrn per litispendetiam ad- 
hucin Curia,c¡uanunquamftnitur nifiper fententiam. 
Afflitt. deaf 3 5a ,mtm. 3 . ibi: Quin doñee non eflf'en- 
tentiatumfiemper dicitur lispendere. Paul. Parif.tom. 
I .confio num.\ 4.1 bi: Infupcr, (L per diclam remití- 
dicatam orrinis lis eratfinita , (fi 'vlterius non erat alia 
fendentialit s,L i cum alijs ilíÍdMuftÍs\ff. de re iudic. 
Lancel.de attentat.z p.c .4./» pritfatione,n .2.13. 

58 Máxime que doña María de Teuar no pudo con- 
•íiderar por pleito pendiente ei que pendía ante el Vi 
cario,para que en el interitn que no fe acabarte go- 
zaíte doña Petronila del v fu fruto. - porque conformó 
al cUp.iy.delafe/stifi.dd Concibo Tridemíno, paf- 
£1 do el quinquenio, no fe puede entrar en el (in dif- 
penfacion,vtfupr.num.54. Y mirando erto el Prior 


dé fan Gerónimo,que tiene igual jutifdicion con el 
•Vicario,dift.c.tp.ibi: Nificaufas, qttas pratendertt, 
deduxeritcoramSuperiorefino, (fi Ordinario, mandó 
repeler la demanda,declarando que no podía fer oi¬ 
da, por auer paliado el quinquenio. Y aunque él Vicá 
rio referuó crta excepción para difinitiua.no fe ha de 
con(lderarfuauto,finoeldel I'rior.-porque de dos au¬ 
tos dé dos juezes iguales,vate, y fe obferua el que fe 
da por el reo, capfin.de re iudicat.l Ínter pares fi.eode. 
Scnec.lib.2. fBeneficiorumremfcntenttjsp ¿tribus alfid' 
uttw <(fifiemper c¡nidc¡mddubium efl humamtas indi- 
fsatm me lúa ^ en el cafoprefcntc es mas preciío,p‘>r 
•' fu' 


feria feritcnciadel Prior en fauorde !a Religión,y la 
dd Vicario en contra, / Iulia.ff demañummif l.funt 
perforta, ff de Religo fifí fHmpubusfunerum, ibi: Su >4 • 
mam ejfe ratíomm, qua pro Religionefacit Speculator 
part. i .Ut.q ifi-fidesfit tefiil>usadhiber/da,§ poíiquam, 
i: teslA.nHrít.j.Ab'o.Panormiptndrd.cap.fñj. n. \ f. 
<ubi Felin.n.j. Akx in Linter.pares.num 4 de re iudic* 
Ttraq.de prmleg.pta caufa.priuil. 147. 

$ 9 . Y aunque duna Petronila apeló deíle auto,el Nu¬ 
ció ante qui.cn fe prefemó,remitió la caufa a Romas 
y la Congregación de Regularibus cometió al Nula- 
cío hizrsífc íníqrmacion al tenor de ciei ta inílruc- 
ciompara cono.ccr ti fe guia dtjconceder, o no,la dif- 
peníacion . Y auiendo examinado muchostefiigos 
don Francifeo (jíutierrcz Secreiariodel Nur)eio,vif- 
tas;fus dcpoúcíoneSjfc denegó la difpenfa¿ion,con q 
por todos medios quedó el pleyto acabado, y afsi no 
áy pltíyto pendiente. 

<0; Dcniq■ »evqugndo e 1 pleyrofe pudiera introduzif 
íin drípenfaejon j y introduz.ido no eduuiera acaba- 
00 con las kntcncias Je Roma,adliuc con el tiempo 
■que ha paliado d fde-que fe introduxo , liaOa oy , fin 
auerfe proíegui Jd,íe ha de juzgar por fenecidorpor- 
que aunauede.derecho Canónico no-ay tiempo de¬ 
terminado para, fineses los pleitos» cap.penult.de iu~ 
dic.Vcio íi al parecer del juez íjapaíFgdo mucho tie- 
pofin profegu.irfe,!is habenda ?|\pro dercliéba Caf* 
JsadorJecif. 5 ..1 !tlitependent.<sM*t?ocb de arbitrarijtj 
cafa tot.num. 14.x Achiles de Qrafsisjtt.vt lit pend. 
decipy.alias 1 jd.prueua, que fi cqn la ncgljgeciaen 
profeguir el pleito concurre defeco de juílicia , no 
es neceflario tanto tiempo coirto requiere la decifió 
i5.de Gafsiador, porque baila tncnc¡s tiempo. Lancel 
‘de attentat .dcap.^.-in prafa ~ 

•fia Petronila úitrpduxe ,cl 
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afio de mil y feifclecos y treinta y quatro, y lia fía oy 
no le ha profeguido.Y no fue el intento de doña Ma 
riade Tebar.q con la litifpédcncia de pleito injuftóv 
y introducido injuítamentegozaíTc doña Petronila 
del vfufruto detodoslosbicncsfíempre,puespre- 
uino,qu¿cncafode no vencer,gozafle del cenfo co* 
tra el Mafques de los Velez que renta mil ducados, > 
61 Contralosdecretosde Roma haze doña Petronk 
la algunas opofkioncs de muy poco fundamento. 

61 Opone. Lo primcro.quc los decretos fe facarñ fin 
citación,qucnovicnen en ellos inferíoslos autos del 
pleito,y que Francifco María no fue parte para íacar 
los.pornoauer litigado en el pleito de Roma. Y aun» 
que con aduertir;quc para coniprouacion de ios tres 
reparos,que contiene día opoficion , fe alega la l.fi 
convnó,ff.de exccpt.rei iudicat. no era neccílatia ma» 
yor fatisfacion.Se rcfpóndera a todos tres. 

6 3 Quanto a l* 1 citación fe refponde.que fi no fe cito 
a! procurador de doña Pctron ilapa i a facar los,no fue- 
néceífário citar!e:porqúe fi para facar cxecutoriales 
que cómpdienden los autos fubfianciaks que refiere 
Salgado di protcttionc. Ufarte , cap, t .nim 3 9. Y fe fa¬ 
cha p ira exccutar al litígate,vécido,ho es neccfíario 
ámíeglójfx verbo pófus.jn frtéiind.i AS.de iudicijss 
gloffki» l'JÍdifería. C. fipropterpublicas penjitattones. 
Antonb Gabriel comrhmium coclufiónum, tit.de cita- 
tione,coniluf. 1 .ntirn. 119. Maiori ratione no fe deuio 
citar para facar vn tanto de las féntencias que no fe- 
pidicró para executar por ellas a doña Petronila,fino 
,-pata moífrar que fe le auia denegado la rcftitució del 
quinquenio. Y corno para dar tos decretos.no auia de 
aner conocimiétó de es ufa pór aücr interuenido en 
la caufaprinc i pal, no fué neccífario citar: porque la 
ciTaci5 fojo fe reqüietcdonde ha de ifltérucnitscoiio 
Cimiento de 

r? J rí e f 



pofefS como pira ebrios decretos no aula de aucr 
conocimiento de caufa* M.trefe, li ¡>, i. c . 3 v.num. 1 

no fue necefla.no citar para datlos alpiocurador.d© 
doña Petronila. 

64 Venir infcrttfs los autos dél pleito en los decretos 
•fojo era neceflario fi fe huuicraiv.de executar, o fi fe 
huuiera de pedir que en vii tuddcjlos fe hizicra algu¬ 
na cofa .Salgad.d.par.4 cap. 1 .rmm. 3 6 .pero no es nc 
ccífario vengan infertos.quando fe trac fajo pa¬ 
ra, motivar que fe denegó la reílitucion que pidió do 
ña Petronila. 

<?5 Y aunque Francifco Maris Piqucnoti no litigo en 
aquel juyzio.cpmo intcrcfladp.cn cítp le aprpuecha 
lo que fe determinó en aquel. /. 21. tit,acz.part^ . Y 
quando no aproucchara a Francifco Matia, baila 
moftr.ar con ellos que doña Petrpnija quedó vccida, 
Lpotthumu}\§ ficjuts.ff.de inoffic.icílawent. * 

H Menosoblla dezir, que eo el juyzfo de Romano 
in,te ruino pleno conocimiento dcicaufa.-porquc ello 
no fe prucua.yla preíumpcion ella por la fcntcncia: 
porque liempre fe prcÍDnie que interuiene el conocí 
miento ae.ccílano para el juizio quefe trata,/ 1 
offic.Prafecí. Pr/uor.‘Ba(d.¡n l.tnf ores, ff.de confirman- 
d) tulorc. Rolandd Valle conf.gff mm. n.¿/li.;Yq 
interuiniefle. pleno conocimiéto de caufa,no fe pue 
de poner en dudaiporquc las.prouancas q fe manda¬ 
ron hazerdas hizo por comiísion de la CongregaqÓ 
de Reguíaribusel Nuncio,y don FrancifcoGutie- 
rr:z,y pomo aucr’o querido jurar cloña Petronila 
ofreció prouado Francifco María Piquenoti, . f 
«7^ Dize también doña Petronila,que con las fenten- 
cias de Roma no fe acabó el pleito del Vicario Sed 
4 ccipi t ur,po W c.cl pleito de R oma no fu c diente 

ael que pendía ante el Vicaiio, fino vno mifi-nr, 

noi s asir 

para* 


pataíortódel pleito del Vxcaí-io'.y finia difpénfacioti 1 . 
no-fe pndb'cmpc^ar.y afsi fue neceííario fe conocief 
prime rb-dtlihjOíp'. i .di órdine co'grtii i en u , i bi: Qt/od 
mm cxceptioneprebata,fiuafíio pnncipdfi's perimattíf 

ffijffijtnhíviils yrf 
tictítín p'rxScedaíufd.Trafei, C.tíd'tegem F latía mi de 
fbdgtírtydi denegad* lá rtfiitucicn ,quedó ir.t’aii'bó 
y fenecido el pleitodel Vicario, l.ordinata iA.jf.de l¡ 
htr*fi : cattfa,ibv:JEe¡¡ite ctítri ex iuentu wdicij , líber adis , 
jtít'títiiisfaiit 'tndriis aftíb emFtffictrctur: Éart.ifí l fun 
dura,num 4 .de exceptiouib■ Pero.cpiandofin prtceder 
íiírfeftítfófcito'd.'íe’püdicra axtcf intentado lo determi• 
fidddendquerjufife , eóiVi'tf pfep'ár'dtorio y pci*)udi-* 
¿ialá'fipléyébde'f'yicaffitbbró^O'fá'jUígadajrííp.tóá 

léfúfiri¡. É) ; Jódrin i FSátíiha'de Lrfftíapdecipti 4 . ex tiü 1 

~mer.<;. 

'p 7 ot j&fi!é ^^étt.^lb'd^ícVtiiínáBtS ; <áí aquel jujrf-’ 
rió-,corrió ftnnaírió, do Ha dt perjudicar al pleito del 
V \cátí6^-fitíde'd^.débihtjdifuntftit,4)tlalieni tírlF, 
crmaíijs. 

Íí 8 Hodá^efftfs típaficioridi f<* llazen , juzgando efibj 
gT'eitóSp'pf diueifidí.fié^db Yttó: porcjiie corno fe ha 
Núnnb,ante quien efpíejto del Vicario fe 
fieuafch ape!aci i o'ií, : cdnocie/íá'o ¿]n i erio fe podía in- 
ftpdttóit fin la dífpenfacion' del quinquenio,le remi- 
tibhdloeafe, dónde fedeífé^fif.Y afsi e 1 ! pleito del Ví- 
táY’íó’quedó acabado.' Y : ta mayor cdmprouaaón 
(feffb J cd,c! tro aucíi fufado tefirmonio de! Secretario 
del Nnndfó,de 1 1 fitfípcrfdeívéi.i defie pie pro , auieft- 
dft&IRíüradÓ éfi ándibióridcCde d : año :d‘e finí f feifi* > 

c 9 a - r Bíá ! ¿ ! <^ibitfh ; d[dH.a Pjetfdifiid.eiuíirrí^p%dct qué d 
GB9ufty^¿diB ( áf pfdéaraíjíf f dd KdpiS, VÓfi^oien í¿ 
j^^kSÍ3ó t y'Füíláh¿ i ra3'b : fóif ! á'utos,fdbYé(5ti' e ‘c3pc'' 

* ron 





rón losdcoret'os prcfentados, le reisncóer Gonuen- 
to,y que allí no pueden perjudicarla. 

70 E'faopoíicion coraprus.ua , queel pleyeo de Ro¬ 
ma tuuo pleno conodmiéto de caufa y que féüguio 
con el procurador* q tuuo poder del Conueto. Y no 
obfia la reuocacion,porque no confia della, quándo 
conftará.noauiédofe notificado losfáutos hechosco 
el procurador,-íon validos ,cap ex parte Decani el . 3 .de 
refcripta d.Ji rnandajfet.ff.rnandati.cap.mddato depro- 
curatonbm. Tampocoobfia dezir,que clanes acudi¬ 
do doña Petronila a Roma por la difpenfacioh del 
quinquenio,fue para mas fácil expedición del pleito 
pendiente ante c! Vicario,y que no haziendofe mé- 
cionen los.dectetos del pleito del Vicario.no fe pue 
de per i udicar con ellos a fu I¡ tifpcndéncia,<74p. vlt.vl 
lite pe/7 d. 

71 Porque ve diítum eftfupr.num. 78. conformcal 
cap. 1 9-del Concil. para incéfarel pleito de la nulidad, 
fuepreeifamente necefiario íacar difpenfacion del 
quinquenio,como reconoce Nauarro, Sánchez,A- 
zor,y Diana, Autores que fe alegan en fauor de doña 
Petronila.-)’ denegada la difpenfacion , quedó anula¬ 
do el pleito del Vicario, y corno fino fe huuieraem- 


Jz fcn fuma dize,quc fi eldefpacho de los decretos fue 
en forma graciofa.no puede perjudicar al pleito pen 
diente ante el Vicario; porque fe puede boluerape¬ 
dir otras muchas vezes, como fe pidió en los exem- 
plarcs que refiere. Y que fi fue fin conocimiento de 
Califa,y en jufticia, no perjudicar a doña Petronila, 
por no auerfcle notificado, y eftar en tiempo de fu- 
plicardel. ■ . 

73 Tan poco fundamento tiene efia opoficioncomo 
las demas.-porque es cierto que los decretos fe dicro 
en juyzio contradicorio entre doña Petronila y el 

w * ^ Con- 


Conuento,con pleno conocimiento de caüfa, vt di- 
éhimcft.Y arriendóle negado por autos de vida y re» 
uilla la reñitucion:porque del auto de vida, de que íe 
defpachó el primer Breue, fu plicó el procurador de 
doña Petronila,y feconfirmó,comoeonfra del fegu 
do Breuejfin nueua caufa no fe puede pedir reftitu- 
cion dfn.Cfftpimin inltgrum refiitutio pofiidaturs 
ibi; In vna eademme caufa itcratunhin integmm rejlr- 
tutiorm auxilmm non ture-, nif nona dsfenficnes prate- 
dantur pcfci ftpc refenptum efi-. Y doña Petronila no 
puede alegar caufa nucua-poíque en las inílancias en 
que cayeron los decretos,alegó,que por viuir doña 
Mariade Tcuar fu madre.qucesquíen dize la hizo 
profeífar inuoluntananíente,nointróduxo el pleito 
antes de pallar el quinquenio. Y ella caufa, demas de 
no fernueua,/.i.6’.fodí»?. no fe tuuo por bailante, 
Jrar aucr prouado el Conuento con perfonas muy 
graues,y las que fe examinaron de oficio, que (icm- 
pile ama tenido inclinación de fer Monja/y que fi lio 
ro quando tomó el Abito , no fue porque la violen* 
taróa tomatle.finoporquefcapartauade fus padre» 
y hermanos. 

74 Quando doña Petronila tuuicranucua caufa,y los 
decretosfe huuieran concedido en forma de gracia,y 
fe pudiera pedir de nueuo la re(litucion,r,odciiia go¬ 
zar del vfufi Litode todos los bienes .• potq folo ha de 
gozar del durante el pleito, y no fe puede pretender 
q dura, y que ay pleito pendiente en fee de ¡a refiitu-* 
cion que fe puede pecHrM exprefs'e candar in 1 4. $. 
fufáis in : int!¡rrum,jf.defideicómmiff. libertát. dize la /. 
2-del inifmo titulo,quc fiel que muere ab rntdlatq 
en el codicilodexarqlibertada algunos eíclauos,li- 
' no aceptaré la herencia c! fuccflor ab intellato, ex 
fonftitútionc diui Marci.vno de losefclauos queda 
libre.con obligación de dar Alistado a iosac-reedo- 


qu'iácertum e(i>fucccíforem non exiflere. Con cíío 
Viptano m í 4,$; [its-qtíi , rcfpondc, que aunqfea me¬ 
nor el fuceíTorabinteftato,que.renunció la hereda, 
y fe pueda reílituic : procede el faUor de la coriftitu- 
cion.Y la razonque da cs.que.no fe han <JeicQnfid¿- 
rar que puede pedir refHtucio.n,fino el cfiado prefen 
te que la herencia tenia,ibh&iíi^d in ¿ntegmni tesU.' 
tuipoteíi abjUnuerit fe bar edil ate,. an quandm potertt 
in integrum reñitui,exiflimamu$ co /gJ htuuonern cejfa- 
re,c¡uia non eíl certttm ab intejlato neminem fuccefforem 
extare-.efb enlm venus admittendam confiitutionem. Y 
por c!la ley dize Hart num. 1. cjuod injpicitur quode- 
uenire potes i de turefpeciali.YT'iraquelo de vtroque re- 
tra¿íu ,§.5 % glof.i .num. 58. Y ‘Barbojdin l. quidotis, 
num. 6 í.jf.fbluto matrimon. dizen,que no fe ha de có- 
fiderar la reftitudon que fe puede pedir,fino el eflado 
prcíente.Et fie, quando doña Petronila pudiera pe¬ 
dir reílitucion.y concedida, puliera pleyto de nuli¬ 
dad,tune pudiera pedirel vfufruto de todos los bie¬ 
nes,potque auia litifpendenciaipero no le puede pe¬ 
dir aoraqucnoleay , por auerle negado la rcílitu- 
cion del quinquenio,principio neceífario para intro 

duzir el pleito. 

7 } ^ fi como dize doña Petronila,podra fien)pre pe¬ 

dir reílitucíon,}' con efio huuiera de gozar de los frU 
tos de todos los bicncs,no aula cafoen que folo de- 
ua gozar del cenfo de mil ducados. Y como parece, 
doña Maria durante el pleito de la nulidad , la dexa el 
vfufruto de todos los bienes: y en cafo de no obte¬ 
ner en el,los mil ducados de renta del cenfo del Mar¬ 
ques délos Vclez.Ynoauiendoobtenido,folo hade 
gozar de los mil ducados,y no del vfufruto de todos 
les bienes,en fec de que puede pedir restitución; por¬ 
que con efta cfperan^a fiemprc gozara del vfufruto 
de todos los bienes. 

No 




y 6 No obftanlos exemplares de don Francifcó Cha¬ 
cón,)' los demas que fe refieren.-porque demas de no 
feraplicabks^porquc lasdifpenfaciones que en ellos 
fe pedian, eran de gracia , y no de jufticia , como la 
deíte pleito .SudifputaRoes.fi fe concederá 'vno la 
difpenfacion.finofide prefente ay pleyto pendien¬ 
te de nulidad,durante qiie pueda gozar del v fu fruto 

de todos los bienes, y como fe hamoílrado. no ay 
pleyto pendiente. 

PARTE SEGVNDA. 

'Bienes libres. 

77 De los bienes librcs¡que quedaron por muerte de 
Pedro Galindo.y dona Mana de Tcuar, prccende do 
ña Petronila fe haga inuentario, y diuidan , dándole 
la tercera parte comoa vno de tres herederos. 

73 El Teniente mando fe acabañe el inuétario, y que 
los bienes talfados entrañen en poder de Francifcó 

* María Piquenoti.dando fianzasdepofitarias. 

7P También pretende Francifcó Maria Piqucnoti fe 
rcuoqueelautocneílapartcporque doña Antonia 
fu muger.y don Pedro Galindoeñan conuenidos; y 
no íiendo doña Petronila heredera, no es neccflTario 
acabar el inuentario,tañar los bienes, y deportarlos. 

80 Que no f ea heredera doña ; Petronila,confta por !á 
claufula del teñamento de doña Maria de 1 euar.que 
no la inñituye por heredera defdc luego,fino quandó 
fea feglar.y debaxode condición,fi venciere en la nü 
lidad porque no venciendo, folo la dexa alimentos, 
como conña de la claufula, ibieT en cafo que noobtif 
t?rc, y con fivuiere la dicha dona Petronila fu pectén f o, 
l* fufo dicha no ha de aun,ni licuar de los dichos mis bic 
nes y del dichofu padre,mas de lo que le efla fnalado. 


81 Y no auiendo obtenido en el pleito de nulidad,no 
puede pretender como heredera; porq lainfiitucion 
eondicion.il, antes de cumplirle íacódicidn no es dif 
poüc\on. r Bar'.inl.cumTitio55.n.$.& 4.I ffiadlegé 
fdcid.'Bdd.in l.in anrialib .C Je legat. Y la razón es , 
porque las palabras condicionales no difponcn, l.fi 
ej'/isqaiso mi ([a caafateílamenti.Et fie el infiitui- 
jiocon alguna condición, antes de cuniplirfe no es 
heredero,ni puede pedir fe haga .indentario, ni diui- 
dan los bienes.C7«0 e¡.$.inLJt.C.deediBo D .Adrián* 
tolend.vbi Albcric .n. 1 o.xS ex Specalat.dldrt. (J) alijs. 
<¡ 2 )¡Ctno£-k-de adipifc.retned.^.n.%o$. & 505. Argel, 
di&cqitir.f.oífcpq Q.art. 3 .¿z.54. Y en el na. 67.refpon 
de a la l.fi.quis inílitantur 2 $ Je hared inflituen. 

1 Procede efto antes de cumplirle la condicion;y en 
duda (i puede cbmplir.o notpero quando confia que 
no fe puede cumplir la condición dé la difpoficion,fe 
juzga como fi no fe huuitfra hecho,/ necejfario.§.\Je 
péncalo SS commodo reívendn .l.pecuniam ,<vb¡ S cribe 
tesff.fícqfopttat'. í afsfrio és neceíTario,ni hazer inuc 
tario.ni qi|edé fiancascl coheredero.Et vt fupra di- 
éPum eft,hoauicndofe concedido la difpcnfació, no 
puede obtener en el pley to d^ la nulidad,con que no 
es pofsible cumplirfe la condición de dexar de fet 
Monja. 

83 Pr.'ecipué porque quando profcfsb renunció en 
fauordefus padres las legitimas que le podían tocar, 
como confia de la renunciación, fol.ód. Y valiendo 
cfta re n üc ia c i on, evap. quamttis pactam, de paft. no puc 
de pretender fe haga partición, y que en ella fe le de 
parte. Couar.in d c.c\uttmaispaclum,p.\.inprinc n. 8. 
£ 5 * ibid.Gatier.§.ommnoobfemaran. 6 . Afjlitt. decif. 
l^o.nA. 

84 Y no obftará quando replique, que le perjudica la 
renunciación parafuceder contra la voluntad de do 


ña María deTcuar.pero que no la excluye para reci¬ 
bir lo que le dcxarcqjoüque el padre,o la madre pue¬ 
de,renunciando el derecho adquirido por la renun¬ 
ciación,dexaralahija que renunció la parce de heré 
cia que c¡mücrc J.fin. C. de patín ‘Bald.'tn cap.ad no- 
jlram,num. i $ .de ture tur ando.Couar.in d.cap.e¡Ham- 
uhpaBum,%.partánprinc. num.y.Tello Hernández¡ 
inl. 6 .‘Taur¡,numa t d. 

8 $ Porque quando fea cierta efía opinio,no proccdtí 
quantoalósbisnesde Pedro Galindó.quc nodexó 
parte dellosá doña Petronila,ni poder a fu muger 
paraqucfeloí dexaífe.Y quantoá los bienes dedo- 
ña Mana,tendrá lugar fu difpofició quando fe cum¬ 
pla la condición que esquádo manda fe le dé parte* 
y no antes. 

8 ¿ Ex quibus ómnibus confía que el auto en todas 
fus parres esinjufto ,y fe deue reuocar, Saluo in om* 
liibusj&c. /> 
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